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Charakter [k-; griech. das »Eingegrabenes, »Eing:
pragtee, reingegrabenes Zeichen], der, -s/...'tere, 1118
weilester Bedeutung die gestalthafte Eigenart cing
Erscheinung (phiinomcnalcr oder iisthetischer C.-Bg%
griff), 2. B. C. einer Landschaft, C. bachscher Musi
C. got. Kathedralen; in engerer Bedeutung verantwar
tungsbewusstes, verlssl. und folgerichtiges Verhalten
eines Menschen (»ein Mensch von C.¢; normatiye
oder ethischer C.-Begriff). Ein in diesem Sinne chd
raktcrloser Mensch hat einen labilen, unausgereiftes
unverlissl. C. Der psychologische C.-Begriff bezeicli
net nur dic individuelle Eigenart cines Menschen, |
Unterschied und in Abgehobenheit von anderen M
schen; die Wissenschalt davon, die C.-Kunde odsi
—'Chzlraklemlogie, isl in die —cPersﬁnlichkeiLs

duch den Mcnsc1en nmofern er Tlager cmes..s
selbstbewussten Ich ist, »Personlichkeite schlieBligh
die im Leben zur Ausprigung und Entfaltung gelang
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'ten individuellen Anlagen. Der C.-Begriff betont
f mehr das stat. Moment (er wird auch im Sinne einer
Lverfestigten Personlichkeit verwendet), wihrend der
{ Personlichkeitsbegriff den Akzent mehr auf das Dy-
namische, Sichwandelnde legt. -
E 2) Literatur: —Charakterrolle.
| 3) Mathematik: 1) allg. die »+Spur, d.h. die Summe
[ der Diagonalelemente, einer quadrat. Matrix; i.e. S.
{ bei der —»Darstellung von Gruppen durch quadrat.
' Matrizen deren Spur als Funktion der Gruppenele-
[ mente; 2) jeder stetige Homomeorphismus, der eine
| topolog. Gruppe in die Gruppe der Kreisdrehungen
I abbildet. .
 Charakterlarten [k-], Kennarten, Okologie:
' Pflanzen- oder Tierarten, die in einer bestimmten
- Pllanzengesellschaft (Assoziation) oder Lebensstitte
. (Biotop) regelméBig vorkommen.
Charaktere [k-], P/, 1) Psychologie: die Personlich-
 keitstypen.

2) Volksglaube: Zauberzeichen, mag. Chiffren und
'Geheimsymbole auf Amuletten, Schutzbriefen oder
Fluchtafeln. Sprachlich leitet sich die Bez. von dem in
‘der Antike Ubl. >Einritzen< ab. C. sind schon aus
dgypl. Zaubertexten hellenist. Zeit iiberliefert. Im
/MA. wurden sie von der Kirche erfolglos bekimpft;
selbst christl. Symbole konnten zu C. werden. In der
‘Renaissance beschéftigten sich Gelehrte (z. B. PARA-
'¢ELSUS) mit den C., meist unter astrolog. Aspekten.

Charakteristik [k-] die, -/-en, 1) allg.: Kennzeich-
nung, eine das Wesentliche treffende Beschreibung.

2) Mathematik: 1) als C. des Logarithmus (Kennzahl
.oder Kennziffer) der ganzzahlige Anteil des Logarith-
imus, der die Stellenzahl des Numerus kennzeichnet;
.7;B. ist im Bereich der dekad. Logarithmen die Zahl 3
die C. der Logarithmen aller von 1000 bis 9999 gehen-
den Zahlen; 2) als C. eines Kérpers —Galois-Feld,
(=+Kdrper; 3) als C. einer linearen partiellen Differenzi-
talgleichung 2. Ordnung (z.B. der Wellengleichung) eine
[Fléiche im n-dimensionalen Raum (fiir » = 2 eine
‘Kurve), die sich als Lésung einer bestimmten quadrat.
|partiellen Differenzialgleichung 1. Ordnung (charakte-
Iristische Differenzialgleichung) ergibt. Bei physikal. Fel-
(dern, die der Wellengleichung geniigen, breiten sich
‘raum-zeill. Anderungen der Felder ldngs der zugehori-
gen, hier kegelférmigen C. aus. Derartige C. sind von
lgroBer prakt. Bedeutung beim Charakteristikenverfah-
ren zur Bestimmung kompressibler Stromungen.

3) Physik und Technik: eine bei graf. Darstellung

der gegenseitigen Abhingigkeit zweier physikal. Gro-
Ben (meist in einem rechtwinkligen Koordinatensys-
tem) bei gleichzeitigem Konstantsetzen andgrer variab-
Ter Systemgrifien (Parameter) gewonnene Kurve, die
v.a. in der Elektronik als —»Kennlinie bezeichnet wird.
8o liefert z. B. die Strom-Spannungs-C. die Abhdrgig-
keit der elektr. Stromstéirke von der an das betreffende
Geriit oder Schaltelement angelegten Spannung. Bei
ciner linearen C. nimmt die Stromstirke proportional
mit der Spannung zu (andernfalls liegt eine nicht-
lineare C. vor). Weitere Beispiele sind die Abstrahl-C.
{+Abstrahlung) und die »Richtcharakteristik von An-
‘tennen und Mikrofonen.
I charakteristische Funktion [k-], 1) Mathematik:
Idie einer Menge M zugeordnete Funktion yx,,(x), die
‘den Wert 1 fiir genau diejenigen Argumente x an-
‘simmt, die Elemente von M sind, andernfalls den
Wert 0 hat.

2) Physik: 1) das Bruns-Eikonal (—Eikonal); 2)
~thermodynamische Funktionen.

} 3) Wahrscheinlichkeitstheorie: 1) die einer Vertei-
!'iungsl"l.mkliuu F(x) in eineindeutiger V\ieise zugeordnete

;kumplcchrtigc Funktion qp(t)=j' e™dF(x) der

[reellen Variablen r. Hat F(x) die Dizhte f(x), so ist
w()/V2r die Fourier-Transformierte (—Fourier-

T ————

Waorter, die man unter C vermisst, suche man unter K oder Tsch oder Z
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Transformation) von f(x). Die c. F. ist ein wichtiges
analyt. Hilfsmittel, da jeder Eigenschaft der zu F(x)
gehorigen Verteilung eine bestimmte Eigenschaft von
@(1) entspricht; z. B. entsprechen den Momenten der
Verteilung (bis auf multiplikative Konstanten) die Ab-
leitungen von @(¢) an der Stelle r=0. 2) die Indikator-
funktion (—Indikator).

charakteristische Geschwindigkeit [k-], Rake-
tentechnik: ein fiir die Giite der Verbrennung in der
Brennkammer charakterist. Parameter; er wird be-
rechnet als Produkt von Brennkammerdruck und
Diisenhalsfliche, dividiert durch den Treibstoffver-
brauch je Sekunde. Je hoher die c. G., desto besser ist
die Energieausbeute der Umsetzung in der Brennkam-
mer, desto hoher sind die Temperatur und die Ge-
schwindigkeit der ausstromenden Verbrennungsgase.
Das Produkt aus c¢. G. und Reaktionsdauer legt im
Wesentlichen die charakteristische Linge als ungefih-
res MaB fir die Brennkammerldnge fest.

charakteristische Gleichung [k-], Sdkularglei-
chung, Mathematik: 1) —charakteristisches Poly-
nom; 2) die aus einer gewohnl. linearen —Differen-
zialgleichung n-ter Ordnung fiir cine Funktion
y = y(x) im Falle konstanter Koeffizienten bei Ein-
setzen des Losungsansatzes y = C-e”™ folgende al-
gebraische Gleichung n-ten Grades im Parameter 4;
ihre Wurzeln sind maBgebend fiir Art und Verhalten
der Losungen der Differenzialgleichung (z.B. der
—Schwingungsgleichung).

charakteristischer Widerstand [k-], der -Wel-
lenwiderstand einer elektr. Leitung.

charakteristisches Polynom [k-], einer n-reihi-
gen quadrat. ~Matrix 4 zugehoriges, durch die Deter-
minante det(4 — AE) gegebenes Polynom n-ten Gra-
des in 4 (£ die Einheitsmatrix). Die Nullstellen des
c. P., die Losungen der charakteristischen Gleichung
oder Sikulargleichung det(4 — AE) = 0, sind die Ei-
genwerte der Matrix A (—Eigenwertproblem).

charakteristische Strahlung [k-], —»Rontgen-
strahlung.

charakteristische Temperatur [k-], Festkorper-
physik: die »Debye-Temperatur.

Charakterologie [k-] die, -, Charakterkunde
[k-], Teilgebiet der Psychologie, das sich mit den Er-
scheinungsformen des —Charakters, seinem Aufbau,
seiner Entstehung, Entwicklung sowie den versch.
Charaktertypen beschéftigt. Dabei stiitzt sich die C.
vorwiegend auf die Erscheinung und die versch. Aus-
drucksformen der Person, z.B. Schrift, Mimik, Spra-
che; diese werden als Sinnbilder der individuellen
menschl. Wesensstruktur aufgefasst und zum Aus-
gangspunkt der psycholog. Deutung und Charakter-
bestimmung gewahlt.

Die Anfange der C. gehen bis in die Antike zuriick.
THEOPHRAST beschrieb in seiner Schrift yCharaktere«
im Charakter die Eigenart sozialer Typen (z.Be.der
Prahlhans, der Taktlose, der Dumme). Von GALEN ist
die Lehre von den vier Temperamenten (Sanguiniker,
Choleriker, Melancholiker, Phlegmatiker) dberliefert.
Im 17. Jh. wurde der Begriff »Charakter< von dem frz.
Schriftsteller J. pE LA BRUYERE in moralisch-gesell-
schaftskrit. Sinn verwendet. Seit dem ausgehenden
18.Jh. und bes. in der Romantik entstanden viele Neu-
ansitze in der C. (J. K. LAVATER, C. G. CARUS), in ers-
ter Linie zur —Physiognomik. J. BAHNSEN, von A.
SCHOPENHAUER beeinflusst, legte 1867 die erste sys-
temat. Lehre der C. vor und fiihrte den Begriff »C.¢
ein. L. KLAGES griindete seine Charakterkunde, die
die dt. Personlichkeitsforschung in der 1. Hélfte des
20.Jh. prigte, auf ausdruckspsycholog. Forschungen.
Durch Analyse der Eigenschaftsbegriffe der Sprache
kam er zur Unterscheidung von fiinf Eigenschaftsbe-
reichen: Mengeneigenschaften (Begabungen), Rich-
tungseigenschaften (Strebungen), Verhiltniseigen-
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schalten (Willens- und Gefithlserregbarkeit), Aulbau-
eigenschaften (Strukturzusammenhang) und Hal-
tungseigenschaften (Betragen). Die psycholog. For-
schung nahm diese Anregungen zuniichsl nicht aull
sondern entwickelte in den 20er-Juhren eime Reihe
von —»Typologien als Versuche, den individuellen Cha-
rakter zu erforschen. U.a. ordnete E. KRETSCHMER in
seiner Konstitutionstypologie Kérperbau- und Tem-
peramentstypen einander zu. C. G. JUNG unterschied
die Introvertierten und die Extrovertierten als nach in-
nen oder nach aufien gerichlele Bewusstseinseinstel-
lungen (Charaktere). E. R, JAENTSCH enlwickelle aus
der Untersuchung versch, typ. Formen des Wahrneh-
mungsverhallens seine Integrationstypologie (nach
aufien und nach innen integrierte und Projektions-
typen). Zugleich wurde eine umfangreiche Diagnostik
ausgebildet (Lebenslauf- und Leistungsanalysen mil
sahlreichen Tests; bes. M. SimonerT). In den 30er-
Jahren wurden v.a. der Aufbau des Charakters und
dus, Verhilltnis von Anlage- und Umweltfaktoren
bei seiner Formung (Zwillingsforschung) untersucht
(K. GotrscuaLpt, G. PranLeEr, R. Heiss). Unter
dem Einfluss der Psychoanalyse und Tiefenpsycholo-
gie mit ihrer Lehre vom Unbewussten, der Onlologie
(N. HartMann), der Hirnforschung sowic der von
F. Kraus getroffenen Unterscheidung zw. Kortikal-
und Tiefenperson (1920) entstand die Lehre von der
Schichtenstruktur der Person. E. ROTHACKER enl-
wickelte eine Schichtenlehre, dic die hierarch. Funk-
lionsbereiche der weitgehend unbewussten Es-Schicht
(gegliedert in Vitalschicht, vegetative, animale und
emotionale Schicht) und die Person-Schicht (unter
der Herrschafl des Jchs stehende Lenkungs- wnd
Hemmungsfunktion; von den kulturellen Erziehungs-
normen geprigl) unterscheidet. P. LERsCH hob den
sendothymen  Grund< (stationdre Gestimmtheiten,
Gefiihle, Antriche) von einem spersonellen Oberbaus
(Strebungen, Wille, Denk- und Urteilsfihigkeit) ab.
A. WELLEK entwarf eine an F, KRUEGER orientierte.
Charakter und Personlichkeit gleichsetzende polare
Charakterlehre, bei der sich sieben »Charakterberei-
ched (Vitalitit, Trieb, Empflindung, Gefiihl, Fantasie.
Verstand und Wille) um einen »Charakterkern¢ grup-
pieren, aus dem heraus der Mensch Wertungen trifft
und handell. Als polare Ausformungen in jeder
Schicht werden u.a. Intensitit und Tiefe unterschie-
den.

Dic vorwiegend phinomenologisch-verstehende C.
hat heute kaum mehr Einfluss. Thre Forschungsziele
wurden weitgehend von der aus dem angloamerikan.
Bereich stammenden iibergreifenden —Personlich-
keitsforschung iibernommen, die in stirkerem Malie
die sozialen Beziige der Personlichkeit zu erfassen
sucht und sich vorwiegend empir. Methoden bedient.

G.W. Arirort: Personlichkeit (a. d. Engl., "1959); E. SPRAN-
GEk: Lebensformen. Geisteswiss, Psychologie u. Ethik der
Persinlichkeit ("1966); L. KLages: Die Grundlagen der Cha-
rakterkunde (1969): P. LErsci: Aulbau der Person (''1970);
F. Krerscumer: Kérperbau v, Charakier. Unlerss. zum
Konstitutionsproblem u. zur Lehre von den Temperamenten
(?"1977); E. RoTHACKER: Die Schichten der Persénlichkeit
("1988); K. Jaspers: Psychologie der Weltanschauungen
(Neuausg. 21994); C. G. JunG: Psycholog. Typen (Neuausg.
Solothurn 1995).

Charakterrolle [k-], psychologisch scharl ausge-
prigle Gestall in einem Drama im Unterschied zu
Typen und Idealfiguren, oft Gegenspieler des Helden
(z.B. Jugo, Franz Moor, Gefiler).

Charakterstorungen [k-], charakterl. Fehlent-
wicklungen und abnorme Verhaltensbereitschaften,
—Personlichkeitsstorungen.

Charakterstiick [k-], 1) Literatur: dramat. Werk,
bei dem im Unterschied zu Handlungsdramen, Intri-
genstiicken, Situationskomddien und ldeendramen
das Hauptgewicht auf einem oder mehreren Charak-
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teren liegt. Die dramat. Spannungen ergeben sich
hier weniger aus fufieren Anlissen als aus innerlichs
seel. Vorgingen (GoETHE! »Tasso4). Als Meister des
Charakterdramas gill SHAKEsPEARE (oHamlet¢, sRis
chard 111.¢). In der dt. Dichtung wird bes. im Realiss
mus des 19. Jh. das Tragische aus dem Seclischen enls
wickelt. meist aus dem Uberwiegen einer Leidens
schalt (0. LupwiG), Bes. wirksam ist das ins Lichers
liche gesteigerte Hervortreten einer einzigen Charaks
tereigenschalt in der Charakterkomodie (MOLIERE:
yLavares, »Le malade imaginaire«).
2) Musik: kiirzeres Instrumentalstiick, bes. der 10+
mant. Klaviermusik, mit einem poet. Gehalt, der aft
durch einen Titel umschrieben ist. Vorldufer waren:
Stiicke von F. CoUuPERIN, J.-P. RamEAau und C.P.E,
BacH. Das erste C. im strengeren Sinn war das K 1
vierstiick »Six églogues< von V. J. TOMASEK (1810/11
1hm folgten F. SCHUBERT mit>Impromptuse und :M_tﬁ
ments musicaux<, F. MENDELSSOHN BARTHOLDY il
seinen >Liedern ohne Worte«, bes. R. SCHUMANN 1
yPapillons¢, yKinderszenen¢ u.a.; dann F. CHOE
E.L1szT, spiter J. BRAHMS, M. REGER, C. DEBUSS
w.a- Tm 19. Jh. gab es einen Uberschneidungsberel
zwischen,C. und —Salonmusik.
Charaktertanz [k-]. Bez. sowohl fiir einen nieht
klass. Biihnentanz, der entweder vom Nationallanz
oder von der Folklore abgeleitet wird und in kiinstlen
Ubersetzungen oft Teil der groBen Handlungsba]lg_‘ 4
ist (z. B. Schwanensee, Dornroschen), als auch fiir dg
kom. Tanz und den fiir ein bestimmtes Rollenfach chi
rakterist. Tanz, |
Charaktervokal [k-], Sprachwissenschaft: die vaj
kal. Stammerweilerung in der Verbalflexion 7
Kennzeichnung einer Tempus- oder Modusform, z.
lat. >am-i-lc (er liebte; Indikativ) gegeniiber lats
yam-e- 1« (ver liebeg; Konjl{nktiv). :
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Chalraklter (gr.-lat.; ,cingekerb-

tes, ecingeprigtes [Schrift]zei-
chen®™) der; -5, ..gre: 1. a) Ge-
samtheit der geistig-seelischen
Eigenschalien cines Menschen,
seine Wesensart; b) Mensch als
Triiger bestimmiter Wesensziige.
2, (ohne Plural) a) charakteristi-
sche Eigenart, Gesamtheit der
ciner Personengruppe od. einer
Sache eigentimlichen Merkmale
u. Wesensziige; b) einer kinstle-
rischen AuBerung od. Gestal-
tung eigentdmliche Geschlos-
senheit der Aussage. 3. (meist
Plural) Schrifizeichen, Buchsta-
ben. 4. (veraltet) Rang. Titel.
Chalrgkiteridralma das; -3,
...men: Drama, dessen Schwet-
punkt nicht in der Verknipfung
des Geschehens, sondern in der
Darstellung der Charakiere
liegt. chairakitelriisieiren (gr.-
lat.-fr.): 1. jmdn.[ctwas in seiner
Eigenheit darstellen, keanzeich-
nen, treffend schildern. 2. fir
jmdn.fetwas  keanzeichnend
sein. Chalrakitelrisitik (gr.-
nlat.) die; -, -en: 1. Kennzeich-
nung, treffende Schilderung ei-
ner Person oder Sache. 2. grafi-
sche Darstellung einer physikali-
schen GesetzmilBigkeit in cinem
Koordinatensystem (Kennlinie),
3. Kennziffer cines ! Logarith-
mus (Math.). Chalrakitelrisiti-
kum das; -s, ...ka: bezeichnende,
hervorstechende  Eigenschafl.

v

Tugend (g, arete, 1o vinus) v sen
Platon u. Anstoteles ein Grundbegnlt
der TE, der zwar in der Neuzent pepen:
uber dem Bepnff det 1Pflicht u. wepen
der Hervorhebung ¢ penipherer snstr
mentaler u. funknionaler «burgedhicher
Tens  (TOrdnungahiche, Sparsambken,
Pankdichkeit, Flefi: TArbeit) abpewer
ter wurde, recht verstanden aber seine
zemrale ¢ Bedeutung nht  verloren
hae. T. st das Tldeal der 1(Selint-)Fr-
richhng 2 anes menschlch vorercl!
Iichen  Personlichken. Sie  benhindet
weder die Unterdruckung aller sponta.
aen Neigungen oder den Rickzug iy
welabgewandie  Askese  (HVeraichy)
noch dic Komervierung geschichtich
wberholter oder die Uberbewertung 10
stramenteller Verhaliensnonmen. 1. me
cine darch fortgesetzte Ubing erwor
bene  Laebenshaltung:  die . Disposition
{Charakier} der emotionalen 1. kogni-
tiven  Fihigkelten u. Krifie, das snl
TGute 2u verfolgen, vo dabk o weder
aus Zufall noch aus Gewohnhent oder
sorialemn Zwang, sondern aus TFrevhon,
pleachwohl mint ciner gewissen Noi
wendigkeit, ndmbich aus dem Kdinnen
u, der {lch-)Starke ciner sited, gebildeten
Persdnlichkeit heruus geschiche. 1. ha-
ben bedeutet, Spuelball weder seiner
Trichkeafte: dor naturwuchsigen e
durinisse u. TLesdenschaften (Laster),
noch der sozinlen Rollenerwartungen



In der neuveten Debatte um die philo-
sophichen Grundlagen der *F erfahn
der Begniff der T. aus verscliredenen
Grunden wicder Beachtung: Im Unter-
schied zu einer an der Frfullung von
allgemeinen Regeln v, TPlichten (deon-
nche bt oder an den Folgen o
ner THandlong  (Konsequennalisusche
F) orientierten E steht bei emer T.F
ncht die Bewrrtung  der  cinzelnen
Handlung, sondermn dic Bewerntung der
handelnden tPerson im  Vordergrund.
Der T.F zufolge sind unsere Handlun
gen dann gut, wenn xie sa wie die
Handlungen emnes Thaften sind. An
ders alv tm Begniff der Pilichteriallung
oder der Handlungskonsequenz st im
Begrift der T, immer schon die Anfor-
derung enthalten, daB die richtigen
Handlungen auch aus den richtigen
Motven heraus erfolgen. Daf man die
guten Handlungen freiwillip u, geme
tun soll, verlangt aber nicht nur die
wichtigate Berugafigur der neveren T.E,
Anistateles, sondern auch sein ange-
geblicher Gegenspieler, Kant, da sich
die echte thafte Gesinnung nur in aner
frohlichen Gemitssimmung  aufiert,
-ohne welche man nic gewifl ist, dai.

Gute auch lieb gewoanen, d. 1. cs in
seine Maxime aulgenommen zu haben»
(Kant).

In neverer Zeit wurde vor allem her
vorgchoben, daR (ahnlich wic die TGe-
rechtigkeit im Einzelfall der Ergidnzung
durch die Billigkeit brw. Epikic bedarf,
um ctn angemessences Urteil zu erhal.
ten) allgemeine Pllichten den Frforder-
nissen des Einzellalls gegenuber unzu-
reichend bleiben, wihrend dic T richti-
ge u. angemessene TEnescheidungen in
allen cinzelnen . TSituationen, ermag-
licht. Ein weiterer Vorzug der T
wurde darin geschen, daB der T.hegriff
nichi prundsatzhch die  Vermachlasu-
gung von - Inveressen des Handelnden
verlange: Auch durch T., die in erster
Linie anderen zuente kommen, ist der

Handelnde 1mmer auf sein  eipencs
Wohlergehen u. TGluck berogen, .
zwar besonders dann, wenn die 1. als
ein Wert in sich u. somie als en Be-
standteil des guten Lebens peschatzy u
nicht nur instrumentell auf die Friei-
chung bestimmter Zicle bezogen wird.
SchhieRlich vermag die LE im Ver-
gleich mue der deontischen u, konse-
qumllalmmhrn F das Phanomen des
*Verdiensthchen tSupererogation) bes-
ser zu erklaren. Dic zahleeschen brneu-
crungen der T.E unterschesden ach vor
allem in der Frage, ol die ') universal
vom Begritf des menschlichen Wohler-
gehens oder nor parochial u. Trelann-
stisch von den Zaclen u. Gutern be-
stimmter Gemeinschaften abhangip 7u
machen ast.

Lit.: Platon, Charmmades; dJdees, Laches,
ders., Protageras; Arstoteles, Nikomach, |
Buch 11-V1; Thomas v A, De virimbus
cardinalibus; A. Geulinex, I oder iiber die
KardinalT.en iFlak, Gehotvam, Greiach:
tgkeit, Demut); A, Smuth, Theone der
Gefuhte: 1, Kane, Die Metaphysik der Sit-
ten, & Tel: Tlehre; F Nietzsche, Unsere
Ten, in: Jemsos von Gut u, fenc;
M..Schdtf, Zur Rehabiliverung der 1

E. Anxcombe, Modern Morsl Phidosophy,
su,. Philonophy 13 (1938), 119 (d1. m:
G. Grewendorf, G, Mepgle (Hrsg.l, Spra-
che u. E, h.lnk_funf\i 19~qh O.F Il
now, Weven u. Wandel der T.en, Frank:
furt/Mou.a, ‘19755 ) heper, Das Vierge-
spann Klugheit, Gerechtigkeit, Tapterken,
MaB, Munchen 1977 W Jankelevich,
Traité des vertus, ) Bde, Parn 1968;
Q.Hitfe, Praktische Philosophic - Das
Modell des Anstteles, Bethn ‘1996,
Kap. ) 2, v, 5: ders,, Sartl-polit, Diskurse,
Frankfurt/M, 1981, knp. 4:ders,, O, Hisffe,
{ebenmskunst u. Moral, Munchen 100=;
E.H. Enkwn, Emnskcht u. Verantwortung,
Frankfurt/M.  1971,95-1401 O, Benz
(Hrsg.), Tien fir heute, Munchen 1973;
P.T. Geach, The Virtues, Cambrsdge 1077;
J.D.Wallace, Virmues and Vies, liha-
cafl ondon 19+3: T Foot, Virtues and Vices,
Betheley u.a. 1978, I; A Macintyre, After
Virtue. London *1a8¢: M. C. Nussbaum,
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adelle), Folété 1816-70 der letzte Ausbau unter preyip.
errsciaft{z ) ¢ bis 1918 von

Ynison gepragt, die Befestigungen wurden 1919/
eift.

H. PANDORFS:
. der Stadt W., hg.v. 1. PRIEUR, 2B

2) Kreis ha Reg.-Bez. Diisseldorf, NR
470000 Ew., keiderseits des Niederrheins unterhalb
von Duisburg, xp der Issel und der/unteren Lippg.
schlieBit den westh and des Ruhnge
biets ein. 3.1% der

W. Eine stadtgeograph. Munqg'ruphit. RE
C(1991)

Ackerbau (33% der Fhig auf Dauergrinlgng
(20 % der Fliche) hohe 1-. Weizen-, Zuckeiru

ben- sowie Milchertrige. 3 % Industriebeschaltigle
finden Erwerb im Steinkohlenh und Steinsalzberghau}
i1 Elektrizititserzeugupg und Jlektrotechnik, in def
Fisen- und Stahlerzedgung, inm\Stahl- und LeiJ,hlJ
metallbau, in keragd. und Glaswe ken sowie in [def
K unststoffverarbedung. Grober als Wie Kreisstad W,
sind Moers und Pinslaken.

Der Kreis W Mg v, HoSCHLEUNING (1983 )
‘annes von, Kirchenreformey, —~JOHANF

= 13

-Datteln-KanaI, westliches Teilstick ide
Lippe-Scitenkanals, in NRW: zweigt in Dattén yon

fund-Ems-Kanal ab und verliiult am NARand
des/Ruhrgebiets bis zum Rhein bei Wesel; 60,3 [kn
lyhg, sechs Schleusen: fiir Schiffe bis 2400t befahr}
ar. — 1929 eroffnet.
Weselnoje, Gem. im Gebiet Kaliningrad (Konigy
. o __'__._______k

o N ¥ T pe
n ittt

=

Wesen [ahd. wesan »Sein, yWesenheit<, »Dinge, zu
wesan rsein<, rgeschehend, Wesenheit, gricch. Usia,
lut. Essentia, Speciles, Quidditas [»Washeit¢], be-
seichnet zunichst das Bleibende gegeniiber dem Ver-
inderlichen, die Hauptsache (als das »Wesentlicheq)
gegeniiber der Nebensache:i.e.S. das tragende. grin-
dende Sein des Seienden, das Auszeichnende, das ihm
sein bestimmites Soscin gibt im Unterschied zum Da-
sein, die Essenz im Unterschied zur Existenz. Der Be-
grifl wurde von MEISTER EckHART in die dt. philo-
soph. Terminologie als {Ibersetzung fiir ressentias ein-
gefihrt. Die philosoph. Reflexion des W. bewegt sich
seil PARMENIDES zw. den Extremen des Nominalis-
mus und des metaphys. Begriffsrealismus. der Deu-
tung des W. als einen durch Abstraktion aus den Sin-
neswahrnelimungen gewonnenen Allgemeinbegriff,
ein »Gedanken-Dinge, oder als urbildl. und vernunft-
gemife Realitit, als Wesensgrund, der gegeniiber die
raumzeitl. Realitit nur dulleres Abbild und Erschei-
nung ist, gleichwohl nicht bloBer Schein, sondern ihre
eigentl. Manifestation. Entscheidend ist der Weg der
Wesenserkenntnis: Durch Au fweis der aprior. Voraus-
setzungen der »Washeiten< wird die Sinneserfahrung
transzendiert; dies heilit bald Wiedererinnerung
(PLATON), bald Titigkei des Geistes (ARISTOTELES,
THOMAS VON AQUIND), bald Dialektik des Begriffs
(G. W. F. HEGEL). bald —Wesensschau (Phiinomeno-
Jogie E. HUSSERLS). = In einen phiinomenolog. Zu-
sammenhang gehdren auch J.-P. SARTRES zugleich
aul die scholast. Unterscheidung zw. ressentia¢ und
Jexistentia¢ zuriickgreifende Thesen. dass die Existenz
dem W. (l'essenced) vorausgehe, der Mensch der
Schopler seiner selbst, d.h. seines W. und seiner Ge-
schichte, sei, und die die Existenzanalyse M. HEIDEG-
GeRrs auf eine Formel bringende Formulierung, dass
das W. des menschl. Daseins in seiner Existenz licge.
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Luckemeyer, Schriftstellerin, * Elberfeld (heute 2u
Wuppertal) 23.12. 1828, tVilla Traunblic
see 31,8, 1902: ab 1848 @ mit dem K:
W. (¥ 1815, 11897): war in Ziiri

lebte, eng befreundet mit R. GNER, der 1857/58 die

von ihr verfassten >Fiinf €dichte« vertonte (YW.-Lie-
derq). W., die grofier #nluss aufl WAGNERS Schaffen
hatte (v.a. auf > TefStan und Isoldeq). schrieb auch Dra-
men sowie grimat. Mirchen- und Sagenbearbeitun-
gen Mgl und Mirchen-Spielec, 1864).
esens|ethik, die Form der klass, ethischen Sys-
teme. in der Normen und Weisungen—im Unterschied
v.a. zur —Situationsethik — als an allgemeine, in der
Wiederholung sich gleich bleibende Gegebenheiten
(Wesensformen) gebunden angesehen werden.
Wesensgehaltsgarantie, das in Art. 19 Abs.2
GG dem Gesetzgeber auferlegte Verbot, ein Grund-
rechi in seinem Wesensgehalte anzutasten. Grund-

rechte gelten nicht uneingeschrinkt, sondern konnen §
aus Gemeinwohlgriinden, bes. zur Gewiihrleistung el- *

nes gcscllschaflsvcrlriigl. Freiheitsgebrauchs, gesetz:
lich beschriinkt werden; die W. setzt dem grundrechts:
beschriinkenden Gesetzgeber seinerseits eine Grenze.
Es ist umstritten, ob mit der W. ein in jedem Einzelfall
unantastbarer Kern geschiitzt (so die wohl herr-
schende Meinung) oder nur das —Verhiltnismabig:
keitsprinzip garantiert ist.

Wesensl|schau, Philosophie: die intuitive geistige
Erfassung der Bedeutung oder des inneren Wesens der
Dinge (z.B. im Platonismus. Neuplatonismus, der
Mystik, dem Idealismus, der Romantik). = In der
neueren Philosophie von E. HusserL cingefiihrie
Bez. der [lr die phdnomenolog. Methode kennzeich-
nenden deskriptiv-intuitiven Art der Anschauung, die
im Bewusstsein gegebenen Sachverhalte unmittelbar
in ihrer Sinneinheit, ihrem Wesen, zu erfassen. Der
Erkenntnisakt der W. stitzl sich darauf, dass sein je-
weiliger Gegenstand in klarer und deutl. Evidenz< ge-
geben ist; dabei wird von der Existenz dieser Gege-
benheiten und der Wirklichkeit, in der sie auftreten,
abgesehen. Bel HusserL griinden sich auf die W.
die Wesens- oder eidet. Wissenschaften (z.B. Logik,
Mathematik, phinomenolog. Philosophie).

Wesensveranderung, dauerhafte  krankhafte
Verinderung bestimmender Merkmale einer Person-
lichkeit (z. B. starke Reizbarkeit, vermehrte Aggressi-
vitit. Distanzlosigkeit, Affektlabilitat), die mit oder
ohne wesentl. Beeintriichtigung der geistigen Fahig:
keiten auftreten kann: Symptom bei organ. Hirnver-
inderungen oder _schiidigungen, Psychosen, hormo-
nellen Erkrankungen, Suchtkrankheiten, aber auch
Folge tiefl greifender seel. Belastungen.

Wesentlichkeitslehre, Wesentlichkeitstheo:
rie, dic vom Bundesverfassungsgericht im Zusane-
menhang mit dem Vorbehalt des Gesetzes (»Geselz-
miiBigkeit der Verwallung) entwickelte Auffassung,
dass der Gesetzgeber aufgrund des Rechisstaats- und
des Demokratieprinzips verpflichtet ist, alle wesentl,
Entscheidungen fiir einen Regelungsbereich selbst zu
treffen und nicht der Exckutive (Regierung, Verwal-
fung) zu tberlassen.

Weser dic. 1) Fluss in Hessen, NRW, Ndsachs.
und Bremen, entsteht in Hann. Miinden aus dem Zu-
sammenfluss von Werra und Fulda, bis Bremerhaven
440 km lang: das Einzugsgebiet umfasst 45 800 kn',

Von Hann. Miinden bis zur Porta Westfalica durch-
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personlicher Verkauf - Personlichkeitsforschung

zeugte (vierstellige) individuelle Geheimzahl, die dgf
\Autorisierung und Absicherung von Kunden bZ

Banken bei EDV-unterstiitzten Bankgeschiften dienl
ind nur dem Inhaber bekannt sein sollte. Verwéndgt

id die PIN bei kartengestiitzten Zahlungen (Benuf-
zuny, von Geldausgabeautomaten und -POS-Sys-
temeny) sowie zur Legitimation bzw. Aulofisicruny
im Rakmen des PC-gestitzten -~HomebanKing (dodt
gl m Werbindung mit einer nur einmalig zu verwen-
denden Kransaktionsnummer, Abk. TAN/). Aufgrun
von Zweilgln an der PIN-Sicherheit erhdlten Inhabdr

on ec- uny Kreditkarten ab 1997 schirittweise eir

eue, mit tqodifiziertem Verschlissglungsverfahrep
128-Bit-Schltissel) erstelite PIN; [ijf spiter ist ein

urch den Beniitzer wihlbare Geheighzahl vorgesehen.

personlichek Verkauf, engl. Personal Selling
['pa:snl 'selm], Bxz. fiir alle Verkhufsformen mit un
smittelbarer Kontaktaufnahme zw. Kidufer und Ver
kdufer auf telefon\ (—Telefonvgrkaul) oder persénl
Weg (»Face-to-face sglling«). Dgr p. V. soll fiinf Aufga-
ben erfiillen: 1) Gewlnnung yon Informationen tiber
Kunden und »KundenRfleges, 2) Erlangung von Auf-
tragen, 3) Verkaufsuntekstiitzung (v. a. Beratungs- und
Serviceleistungen), 4) Gawjnnung von Marktinforma-
tionen, 5) Ubernahme loyist. Funktionen (z.B. Aus-
lieferung, Inkasso). - In Melen Warenbereichen, v. a.
bei Investitions-, aber afich\bei langlebigen Konsum-
gitern, stellt der p. V/ein wichtiges Instrument der
—Kommunikationspolitik der\Anbieter dar. Im Inves
titionsgilitergeschiifl stehen sick hiaufig Einkaufs- un
Verkaufsgremien (#Buyingcentyr, —Sellingcenter) ge
geniiber. Im Einzglhandel sind Wa. der AuBendiensl
verkauf (Besuch/von Reisenden §der Handelsvertre
tern bei Kundén) und der Wiedgrverkauferverkauf
(Beratung dufch Verkiufer bei Elpzelhandelsunter
nehmen) vepbreitet.

personliches Erscheinen, Sonderform des Ei-
scheinens einer Partei oder eines BeteNiglen vor Gd
richt, die das Gericht anordnen und totfalls durc
Ordnungsgeld erzwingen kann (z.B. gemili §1
ZP0). Die Anordnung von p. E. dient der An{kliru:
des Sachverhaltes durch Anhdrung der Parteiyn, ddr
“rorterung des Sach- und Streitstandes, der Frdg-
rung einer vergleichsweisen Einigung oder der Vorb
( reitung einer Parteivernehmung.

per i Ten.

persdnliches Unbewusstes, von C. G. JUNG ver-
wendete Bez. fiir das auf individuelle Erfahrung
zurlickgehende Unbewusste; z.B. alles Verdringte,
Vergessene, im Ggs. zum uberpersonl., vererbten,
kollektiven Unbewussten (—Archetypus).

Persédnlichkeit, 1) Geistesgeschichte: allg. der ein-
zelne Mensch, insofern er seine Anlagen zu besonde-
rer Entfaltung und Ausprdgung in Form individueller
Eigenart, charakterl. Originalitiat und sittl. Identitit
gebracht hat (=Person); auch ein sich durch seine be-
sondere Eigenart oder seinen gesellschaftl. Rang he-
raushebender Mensch. Zu groBlerer Bedeutung ge-
langte der Begriff P. erst im 18. Jh., bes. ausgeprigt im
Genieglauben und im Humanitdtsideal der Klassik
und des Neuhumanismus; hier war P. das hochste Ziel
der Selbstverwirklichung des Menschen durch Bil-
dung. Im 20. Jh. verband sich der Gedanke mit dem
der Gemeinschaft und der Gleichheit. Hierbei meint
P. v.a. die Rolle des Einzelnen in der Gesellschaft so-
wie seine dabei durch Sozialisation entwickelte per-
sOnl. Identitit.

2) Psychologie: von den psycholog. Richtungen un-
terschiedlich definierter Begriff; wird heute iiberwie-
gend als ein theoret. Konstrukt im Sinne eines unter-
schiedlich definierten Sysiems individueller Prigun-
gen in den seel. Strukturen und Verhaltensweisen
eines Individuums verstanden (—Personlichkeitsfor-
schung). Unter dem Gesichtspunkt individueller Ge-

L}
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prigtheit steht der Begriff der P. den Begriffen Cha-
rakter und Person nahe, wobei die Abgrenzung unter-
schiedlich ist: Die klass. Forschung vollzog sich in
Dtl. in erster Linie unter den Begriffen >Person¢ und
»Charakter¢, die mit einer mehr oder weniger spekula-
tiv bestimmten, philosophisch-ganzheitl., allg. typo-
log. Betrachtungsweise verknipft sind. Das Vordrin-
gen der empir. Psychologie hat unter dem Einfluss der
amerikan. P.-Psychologie zunehmend zu einer Ablo-
sung dieser Begriffe durch den der P. gefiihrt. Neuere
Impulse gingen z.T. auch von der marxist. Psycholo-
gie (A. N. LEONTJEW; LUCIEN SEVE, *1926) aus, die
die historisch-gesellschaftl. Bestimmtheit der P. stér-
ker berticksichtigt.

Persodnlichkeitslabbau, fortschreitender Verfall
der die Identitdt des einzelnen Menschen bestimmen-
den Selbst- und Wertbilder infolge schwerer Erkran-
kung oder im Alter, hidufig im Zusammenhang mit
—Demenz.

Personlichkeitsdiagnostik, Verfahren der Per-
sonlichkeitsforschung, bei dem es v. a. um Aufschliisse
uberdiedndividuelle Ausstattung eines Menschen mit
Fihigkeiten oder Begabungen, Temperamentsanla-
gen, Motivation, Interessen, Strebungen, werthaften
Einstellungen und Haltungen sowie Anpassungs- und
Priageformen im Umgang mit der (dingl. und persona-
len) Umwelt geht.

Personlichkeitsfaktor, Psychologie: in der empir.
Personlichkeitsforschung eine mithilfe der —Fakto-
renanalyse bestimmte Grundeigenschaft der Person-
lichkeit. Die P. sind Ordnungsbegriffe zur Beschrei-
bung der Persénlichkeit.

Personlichkeitsforschung, Persodnlichkeits-
psychologie, ein im Gefolge der Personwiss. oder
»Personalistik< von W. L. STERN und der >Persono-
logy<von H. A. MURRAY aus der angloamerikan. Psy-
chologie v.a. seit dem Zweiten Weltkrieg ibernom-
mene Disziplin, Teilgebiet der allgemeinen Psycholo-
gie. - Die sich nach 1940 abzeichnende neue Phase der
Forschung richtete sich auf die Erhellung der dynam.
Zusammenhédnge der individuellen Organisation der
menschl. Psyche. Dabei wurden von Psychoanalyse
und Tiefenpsychologie (S. FREuD, C. G. JUNG) erar-
beitete Erkenntnisse aufgegriffen, Werdensprozesse
und Motivationsverschrankungen der frithen Kind-
heit behandelt und im Lebenslauf wiederkehrende,
typ. Verlaufsformen des Verhaltens durch die >bio-
graph. Methode« (bes. CHARLOTTE BUHLER) hinzuge-
nommen. Anregungen kamen auch aus der sozialpsy-
cholog. Forschung (v.a. in den USA), die das Wesen
des Menschen im Zusammenhang mit bestimmten So-
zialstrukturen und kulturspezif. Verhaltensmustern zu
erfassen sucht. Auch bot die Psychodiagnostik mit der
Anwendung von Tests und Fragebogen eine Fiille
neuer Erfahrungsdaten. Sie konnten mithilfe statist.
Techniken (z.B. Korrelationsrechnung, —Faktoren-
analyse) ausgewertet werden und gestatteten ver-
gleichsweise verldssl. Aussagen.

In der Bundesrepublik Dtl. betonten v.a. R. HEISS
(1947) und H. THOMAE (1951), in den USA G. W. ALL-
PORT und J. DOLLARD in Langsschnittbetrachtungen
den Prozesscharakter der Personlichikeit: Sowohl
Testergebnisse wie Lebenslaufexplorationen und
Selbstzeugnisse (Tagebiicher 0. A.) lieBen »ein System
von langwelligen Vorgingen< (THOMAE) erkennen, Sie
spiegeln die individuellen Ablidufe der wichtigsten Da-
seinsthemen. - Von der Berliner Gestaltpsychologie
ausgehend, hat K. LEWIN ein feldtheoret. Personlich-
keitsmodell (Feldtheorie des Handelns; —topologi-
sche Psychologie) entworfen. Es soll dem dynam.
Charakter der in Entscheidungssituationen wirksa-
men inneren und dufleren Krifte Rechnung tragen.

In Zusammenarbeit zw. Tiefenpsychologen, Ethno-
logen, Anthropologen und Soziologen kam es in den
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USA zu mannigfaltigen sozialpsycholog. Theorien der
Personlichkeit. In ihrem Zentrum stehen sozial orien-
tierte Einstellungen und Handlungsvoliziige mit An-
passungsleistungen, Rollenvorschriften und gruppen-
dynam. Vorgingen.

Mehr stat. Auffassungen verstehen Personlichkeit
als theoretisch-hypothet. Konstruktion, der ein relativ
stabiles, zeitiiberdauerndes Verhaltenskorrelat ent-
spricht (T. HERRMANN); eine andere Betrachtungs-
weise betont den Aspekt durchgingiger Verhaltens-
muster in den Motivationen und Handlungen und die
Bedeutung spezif. Wesensziige, wobei ein faktoren-
analyt. Modell der Personlichkeit angestrebt wird, so
bei C. SPEARMAN (1935), J. P. GUILFORD (1940), R. B.
CATTELL (1950) und H. J. Eysenck (1953). EYSENCK
unterscheidet vier Sektoren, die er kognitiven Sektor
(Intelligenz), konativen Sektor (Charakter), affekti-
ven Sektor (Temperament) und somat. Sektor (Kon-
stitution) nenut. Sein Ziel ist >die Konstruktion eines
mathemat. Modells der Personlichkeitsorganisations.
Als Haupteinwand wird dagegen geltend gemacht
(ALLPORT), dass die aus Faktoren zusammengesetzte
Personlichkeit ein Kunstprodukt ist, wihrend der in-
nere organ. Zusammenhang einer Persénlichkeit ver-
borgen bleibt,

Die konkurrierenden faktorenanalyt. Modelle wer-
den durch das Fiinffaktorenmodell der Personlichkeit
zusammengefasst, das von Forschern unterschiedl.
Schulen vertreten wird. Die fiinf Faktoren (engl. Big
Five) sind Neurotizismus, Extraversion, Offenheit fiir
Erfahrungen (Schitzen von Neuem und Abwechslung,
Unabhéngigkeit im Urteil, Interesse an privaten und
offentl. Ereignissen u.a.), Vertrdglichkeit (Altruis-
mus, Wohlwollen, Nachgiebigkeit) und Gewissenhaf-
tigkeit. Die Faktoren werden seit 1989 mit dem NEO
Five-Factor Inventory (NEO-FFI) mit je 12 Fragen
pro Faktor gemessen.

H.J. Evsenck: The structure of human personality (Lon-
don '1970); J. P. GuiLrorp: Personlichkeit (a.d. Amerikan.,
1974); R.B. CarteLL: Die empir. Erforschung der Persénlich-
keil (a.d.Engl,, 1978); A. ANGLEITNER: Einf. in die Persén-
lichkeitspsychologie (Bern 1980); Experimentelle Personlich-
keitspsychologie, hg. v. U. HENTSCHEL u.a. (1980); E. ROTH:
Personlichkeitspsychologie. Eine Einf. (°1981); U. FiLL-
GRABE: Personlichkeitspsychologie (*1982); M. SCHNEIDER:
Werle u. Personlichkeit. Beilr. zur empir. Wert- u. P. (1983);
H. MoGEL: Personlichkeitspsychologie. Ein Grundri3 (1985);
B. WaszkEwITZ: Grundl. u. Praxis der Personlichkeitspsycho-
logie (1987); Personality psychology, hg. v. D. M. Buss u.a.
(New York 1989); F. OSTENDORF: Sprache u. Personlichkeils-
struktur (1990); T.HERRMANN: Lb. der empir. P. (°1991); L. A.
PerviN: Personlichkeitstheorien (a.d.Engl., *1993); K. A.
SCHNEEWIND: Personlichkeitstheorien, 2 Bde. (Neuausg.
11996); M. AMELANG u. D. BARTUSSEK : Differentielle Psycho-
logie u. P. (*1997); H.-). F1sseNI: Persénlichkeitspsychologie
(*1998).

Persénlichkeitsrecht, das aus Art. 2 Abs. 1 1ri-

Verbindung mit Art. 1 GG abgeleitete allgemeine
Recht des Einzelnen auf Achtung und freie Entfaltung
seiner Personlichkeit gegeniiber dem Staat und im pri-
vaten Rechtsverkehr (allgemeines P.). Durch spezielle
gesetzl. Regelungen geschiitzt sind u.a. das in den
Schutzbereich des P. fallende Namensrecht (§12

‘BGB), das Recht am eigenen Bild (§§ 22 ff. Kunsturhe-

ber-Ges.), das Urheberrecht und personenbezogene
Daten nach den Datenschutzgesetzen (besondere P.).

Man unterscheidet drei geschiitzte Personlichkeits-
sphiren: Die Individualsphire (d.i. der Bereich des
offentl. und berufl. Wirkens), die Privatsphire (d.i.
der Bereich privater Lebensgestaltung) und die Intim-
sphiire (z. B. Tagebiicher, vertraul. Briefe).

Die Verletzung des P., d.h. die Beeintrichtigung ei-
ner der genannten Sphéren (z.B. durch Presseverof-
fentlichungen), ist wegen der unbestimmten Weite des
P. nur dann rechtswidrig, wenn sich aufgrund einer
umfassenden Giiter- und Interessenabwigung der

Persdnlichkeitsrecht - Persorption

Eingriff als unbefugt darstellt. Auszugehen ist von der
betroffenen Persénlichkeitssphire: Die Intimsphire
geniefit absoluten Schutz; die Privatsphiire darf nur
aus zwingenden Griinden verletzt werden; die Indivi-
dualsphire genieBt einen geringeren Schutz. Auf die-
ser Grundlage ist die Abwigung nach dem Zweck und
der Art und Weise des Eingriffs vorzunehmen; bes.
das Recht zur freien MeinungsiuBerung (Art. 5 GG)
kann eine Verletzung des P. rechtfertigen. Beispiele:
Rechtswidrig sind die Verdffentlichung von Tage-
biichern, heiml. Tonbandaufnahmen, die unerlaubte
Bildveroffentlichung, die Uberwachung des Arbeit-
nehmers am Arbeitsplatz durch versteckte Kameras;
rechtmiflig sind wahrheitsgemifle Pressebericht-
erstattungen liber wirtschaftl., Missstinde, ethisch be-
griundete Boykottaufrufe.

Der Geschidigte kann Beseitigung und Unterlas-
sung des Eingriffs verlangen, er hat ggf. Anspruch auf
eine Gegendarstellung und Schadensersatz. Den Er-
satz immateriellen Schadens kann er aber nur verlan-
gen, wenn er in seinem P. schwer beeintriichtigt wurde
und eine Genugtuung anders nicht zu erreichen ist.

Das P. erlischt zwar mit dem Tod, das Andenken an
den Verstorbenen bleibt aber durch Art. 1 GG, §189
StGB gegen Ehrverletzungen geschiitzt.

Die zivilrechtl. Grundlage des P. ist in Osterreich in
§ 16 ABGB verankert. Einzelne Ausprdagungen des P.
sind etwa das Namensrecht (§43 ABGB), das Recht
auf Leben, Freiheit und Ehre und das Recht am eige-
nen Bild (§78 Urheberrechts-Ges.). Zu den meisten
zivilrechtl. P. gibt es korrespondierende strafrechtl.
Schutzbestimmungen (z.B. zum Recht auf Ehre,
§ 1330 ABGB, die strafbaren Handlungen gegen die
Ehre, §§ 111 ff. StGB). - In der Schweiz ist das P. pri-
vatrechtlich gegen GibermiBige Selbs(bindung (Art. 27
ZGB) einerseits und gegen Verletzung durch Dritle
mit Unterlassungs-, Feststellungs-, Beseitigungs- und
Gegendarstellungsanspriichen sowie ggf. mit Scha-
densersalz- und Genugtuungsanspriichen anderer-
seits (Art. 28 ff. ZGB, Art. 41 ff. OR) umfassend ge-
schiitzt. Als Ausfluss des P. gilt im Staatsrecht das
Recht der personl. Freiheit, das in versch. Kantons-
verfassungen als verfassungsmiBiges Recht verankert
ist und vom Bundesgericht als ungeschriebenes
Grundrecht der Bundesverfassung anerkannt wird.

Persdnlichkeitsstorungen, Bez. fiir konstitutio-
nelle und Entwicklungsstorungen der Personlichkeit
(engl. personality disorders), umfasst sowohl krank-
hafte (z.B. hirnorgan. und schizophrene) Wesensiin-
derungen als auch nichtkrankhafte Stérungen der Per-
sOnlichkeit. Kennzeichnend sind tief greifende, anhal-
tende und schwer zu korrigierende abnorme Erlebnis-
und Verhaltensmuster, verbunden mit Leidensdruck
und/oder gestorter sozialer Funktions- und Leistungs-
fahigkeit. Der Begriff P. wird auch fiir abnorme Per-
sonlichkeit verwendet.

Personlichkeits|tests, psychodiagnost. Verfah-
ren zur Analyse der Grundeigenschaften eines Indivi-
duums (Interessen, Einstellungen, Affektivitit, neu-
rot. Tendenzen, Ichstirke, Introversion, Extraver-
sion). Die P. sind i. Allg. keine Intelligenz- oder Leis-
tungstests und bestehen meist aus projektiven (in ihrer
Giiltigkeit umstritten) oder psychometr. bzw. psycho-
physiolog. Tests und Fragebogenverfahren.

Personlichkeitstypen, Charaktere [k-], allge-
meine Bez. fiir psychophys. Erscheinungsbilder, wie
sie sich nach eigenschafts-, verhaltens-, wahrneh-
mungs- oder korperbau- bzw. konstitutionstypolog.
Gesichtspunkten klassifizieren lassen; z. B. die ~Kon-
stitutionstypen. (—Persdnlichkeitsforschung, -Typo-
logie)

Zu Ial, persorbere, persqrptunticin-
t, Aufnahme von
ndl. unverdauter kleinstesNahy

745

asser und darj

Pers




349

- Wintschaftsethik

’\ JoRrates zweltelt, daf$ es tiberhaupt/W. ; _ #and

|

gebe; denn niemand handle wider Aein
besseres Wissen, sondern nur aus/ Ug-
wissenheit. Die bis heute mafigeblic
Untérsuchung stammt von Aristbtelés
Er sicht W. dort gegeben, wo jemand
im |Unterschied zur moralische
Schleghtigkeit  (moralisch  s¢hlech

T. Spltzley
derborn 2005.

O.H.

Wille z acht TLebensphilosop

illkiir TFreiheit.

Gewohnheiten) zwar gute Gewohnhei
ten besjtzt, sich aber gelegentlich durcl
Zorn, Begierde oder Lust/abbringe
lat. Anlders als bei Dante fallen dahe
die Siinden des Leoparder), Wollust u.
Habgier, \weil moral. schlechte Haltun-
gen, nicht unter die W. Bdi der W. sind
die moral, Vorgaben rightigen THan-
delns noch nicht hinreichend verwur-
zelt. Man weif$ zwar, was man tut oder
wozu, handd|t also freiyillig, aber — ei-
nem Betrunkenen idhnlich — insofern
mit begrenztdgm Wiss¢n, als man von
thm keinen Ggbraucli macht; man hat
das Wissen nuf wie feinen toten Besitz.
Zu Recht sieht\ Aristoteles zwei Arten
von W.: «Die einen uberlegen zwar,
bleiben infolge def TLeidenschaft nicht
bei ihrer Uberlegiing; die anderen wer-
den mangels Ubgrlegung durch die Lei-

denschaften geffihtt.» Auf beide Féllé‘

trifft ein wenig zu,\ was Davidson fiir
das «Besondere an \der Unbeherrscht-|
heit» halt, «dafl sich der Handelnde /
selbst nicht vgrstehen kann: Er erkennt
in seinem eigenen absidhtlichen Verhal-/
ten etwas [wesentlich \Vernunftwidri

ges»,

Lit.: Platon} Protagoras 35Ya—360¢e; Ari-|'
stoteles, Nikomach. E, VII 1\-14; Thomas
v. Aquin, Jumma theol. I-II, ¢, 77; Dante,
Gottliche | Komédie, 5. Gesahg, V. 56f;
D. Davidgon, Wie ist W. moglichY in: ders.,|
Handlung u. Ereignis, FrankfurtAM. 1985,
43~-72; /G. Mortimore (Hrsg.), Weakness |
of the Will, London 1971; H.G.
furt, Willensfreiheit u. der Begriff déy Per-
son, ifh: M Betzler (Hrsg.), Freihejt u.
Selbst bestimmung, Berlin 2007,

0. prfe Lebenskunst u. Moral in-

chen/ 2007, Kap.16 u. 23; S. Stroud,
R -

Frank- |

65+83; I'.

Wirkung TErfolg.

Die Wirtschaftsethik bestimmt die
TZiele u.TNormen (1SozialE, Unter-
nehmen) des individuellen u. staatli-
chen wirtschaftlichen Handelns u. des
Verhiltnisses zwischen beiden. Diese
Ziele u. Normen sind den formalen u.
materialen Zwecken des 6konomischen
Handelns tibergeordnet u. lassen sich
nicht aus diesen ableiten.

(1.1) Die Wissenschaft der Okono-
mie (gr. oikos: Haushalt, nomos: Ge-
setz) kann zwar die Zusammenhinge
der 6konomischen Faktoren beschrei-
ben u. unter bestimmten hypotheti-
schen Voraussetzungen Entscheidungs-
alternaiven vorschlagen. Da aber die
moglichen Folgen dieser Alternativen
nicht alle absehbar sind u. die wissen-

_schafthchen Informationen allein noch

keéite - Auswahl  zwischen Entschei-
dungsalternativen rechtfertigen, sind
fur deren Beurteilung zusitzliche Wert-
kriterien notwendig. Die Okonomie ist
weder als Lehre von der Planung u. Ge-
staltung gesamtwirtschaftlicher Prozes-
e (Volkswirtschaftslehre/Nationaloko-
nomie) noch als Lehre vom einzelwirt-
schaftlichen Handeln von Unterneh-
mern (Betriebswirtschaftslehre) wertfrei
(TWissenschaftsE). (1.2) Die ange-
wandte Okonomie hat primir die Auf-
gabe, knappe Giiter so zu beschaffen u.
zu verwenden, daf$ bestimmte individu-
elle oder soziale Zwecke (z.B. Bediirf-
nisbefriedigung, Lebenssicherung etc.)
erreicht werden kénnen. Die Wirt-

' schaftssubjekte sollen die Giiter, das
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Geld oder andere knappe Mittel unter
Vermeidung von unnétigen Verlusten
verwenden. (1.3) Das formale Prinzip
der Okonomie ist die optimale zweck-
bestimmte Ausnutzung vorhandener
Moglichkeiten mit rationalen Mitteln
(6konomisches  Prinzip:  TEntschei-
dungstheorie). Materiale Zwecke sind
dabei der allgemeine wirtschaftliche u.
technische Fortschritt u. die Steigerung
der Produktion durch eine Entwicklung
aller Ressourcen. Als sittl. Zwecke die-
ser Ziele gelten eine optimale Bevolke-
rungsentwicklung u. ein moglichst ho-
hes Maf§ an individueller Selbstentfal-
tung u. Selbstbestimmung. Obwohl
okonomische Bedingungen zur Einlo-
sung dieser Zwecke nur materielle Vor-
aussetzungen schaffen kénn@nhbgpgt
der VCharakter der okonomischén Sy-

Lo S NI . .
steme von emer grundsdtzlichen Ent-

scheidung dariiber ab, ob die Realisie-
rung der individuellen Zwecke die der
sozialen zur Folge hat oder umgekehrt,
oder ob diese Zwecke gegensitzlich
sind u. eigens politische u. rechtliche
Kriterien zu ihrem gerechten Ausgleich
notwendig machen.

(2) Der klassische Liberalismus (lat.
liber: frei), der im 18. u. 19. Jahrhun-
dert in England entstand u. die Grund-
lagen des 6konomischen Denkens der
westlichen Welt heute noch weitgehend
bestimmt, sieht im individuellen Ge-
winnstreben ein TStreben nach TGliick,
das nicht nur dem einzelnen eine freie
Entfaltung seiner Anlagen u. Fihigkei-
ten ermogliche, sondern als konkurrie-
rendes Streben aller Mitglieder einer
Gesellschaft gleichzeitig das TGemein-
wohl steigere (A.Smith, ].Bentham).
Wie durch eine «unsichtbare Hand»
steuere der Markt im Spiel von Ange-
bot u. Nachfrage sowohl die giinstig-
sten Preise fir den Konsum wie den
vorteilhaftesten Profit. Die Okonomie
sei ein rechtsfreier Prozefs, ein System
natiirlicher Freiheiten, dessen Regeln
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sich in der sozialen Erfahrung u. der
unmittelbaren Wahrnehmung u. dem
Gefihl der Individuen bilden. Der
TStaat hat die Aufgabe, das durch
menschliche ~ TArbeit  geschaffene
TEigentum u. seiner Vermehrung zu
schiitzen, ohne selbst in die 6konomi-
schen Prozesse einzugreifen (Minimal-
staat). Das TSelbstinteresse, das jeder
dem anderen zubilligt, u. der uneinge-
schrankte Wettbewerb sind die Grund-
prinzipien dieser W., die als politische
Okonomie die wissenschaftliche Lehre
der Mittel zur Steigerung des individu-
ellen u. staatlichen Wohlstands ist
(A. Smith). Der Liberalismus liafSt offen,
wie weit das TRecht das Selbstinteresse
u. den Handlungsspielraum des ein-
zelnen einschranken soll u. wie die
Interessenharmonie zu verwirklichen
ist. Der gegenwirtige Neoliberalismus
halt, trotz minimalstaatlicher Ideen
(R. Nozick), nicht an der natiirlichen
Interessenharmonie fest, sondern sucht
nach Moglichkeiten der demokrati-
schen Kontrolle 6konomischer Macht,
gibt der Steigerung der Lebenschancen
Vorrang vor einseitigen Wachstumser-
wartungen u. kritisiert den Kapitalis-
mus (R. Dahrendorf, J. M. Buchanan).
(3) Der Kapitalismus (lat. caput:
Haupt, Summe) greift liberale Prinzi-
pien auf: Er radikalisiert den Wettbe-
werb, fordert die Konkurrenz u. fithrt
dann, wenn allein der Markt u. die
Maximierung des Profits die Verteilung
der Giiter bestimmt, zur Entfaltung u.
zum Wohlstand von immer weniger
Menschen. Eine der Ursachen dieser
Entwicklung ist, daf$ die liberale Eigen-
tumsgarantie nicht die chancengerechte
Verteilung des Eigentums als Basis sei-
ner leistungsgerechten Vermehrung
voraussetzt. Eine andere Ursache ist,
dafl die Selbststeuerungsmechanismen
des Marktes weder in der Lage sind,
ein Ubersteigertes Gewinnstreben noch
Konjunkturschwankungen zu verhin-
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dern, die Arbeitslosigkeit u. soziale Kri-
sen bewirken.

(4) Der Sozialismus (lat. socialis: ge-
meinschaftlich) versteht diese Krisen als
notwendige Folgen der Trennung von
Kapital u. Arbeit im Kapitalismus u.
der damit verbundenen TEntfremdung
der Arbeitnehmer u. Arbeitgeber. Die
Vermehrung des konstanten Kapitals in
der Hand immer weniger Kapitalisten
u. das geringer werdende variable Ka-
pital an Arbeit fithre zum Sinken der
Profitrate: Der stindig wachsenden,
technisierten Produktion stehe auf-
grund der sinkenden Léhne u. der Ar-
beitslosigkeit ein sinkender Konsum
gegeniiber (K. Marx). Dadurch steigere
sich der Klassenwiderspruch (Tmarxi-

stische E) bis zur TRevolution u. der..,

Auflosung des Privateigentums. Die W,
des Sozialismus ist eine TKlassenE: Nur
die Proletarier haben einen legitimen
Anspruch auf die Produkte ihrer Arbeit
u. entsprechend auf Bediirfnisbefriedi-
gung. — Der Sozialismus erkennt grund-
satzlich die w.e Ziele des Liberalismus,
die Selbstbestimmung u. Entfaltung der
Personlichkeit u. die Ubereinkunft von
individuellem u. sozialem Interesse an.
Er verbindet damit aber die Kritik, der
Liberalismus abstrahiere diese Ziele
von ihren sozialen Bedingungen u. stel-
le die Mittel ihrer Verwirklichung nicht
bereit: Die Individuen seien nur dufler-
lich durch ihr Gewinnstreben verbun-
den, eine lebendige Gemeinschaft sei
damit unméglich. Sozialismus u. Libe-
ralismus erhoffen trotz der gegensatzli-
chen Einschitzung des sittl. Werts von
Eigentum u. der unterschiedlichen Be-
urteilung von freiem Markt u. staatlich
geplanter Wirtschaft gleichermaflen die
Verwirklichung der sittl. Zwecke der
Gesellschaft als Ergebnis des materialen
Prozesses der Arbeit. Der Unterbewer-
tung des Gegensatzes von individuellem
u. sozialem Interesse durch den Libera-
lismus korrespondiert die Uberbewer-
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tung des sozialen gegeniiber dem indi-
viduellen Interesse durch den Sozialis-
mus.

(5) Liberale u. soziale 6konomische
Ziele konnen w.e nur in einer sozial
gestalteten Marktwirtschaft vermittelt
werden, in der im Produktionsprozef3
die sittl. Zwecke einer demokratischen
Gesellschaftsform gelten. Die mate-
rialen Zwecke des wirtschaftlichen
Wachstums miissen dazu im individuel-
len wie im staatlichen 6konomischen
Handeln mit den Prinzipien der Be-
darfs- u. Leistungsgerechtigkeit (Ver-
teilungsziele)  iibereinstimmen.  Sie
sollten gleichzeitig der sozialen Sicher-
heit, der Erhaltung produktiver Res-
sourcen u. der natiirlichen Umwelt

y (Sicherungsziele) dienen, den sozialen
'TFrieden, die TFreiheit bei der Teil-

nahme am WirtschaftsprozeR, den
Machtausgleich zwischen den sozialen
Gruppen (Arbeitgeber, Gewerkschaften,
Verbinde) u. die Stabilitit des wirt-
schaftlichen Systems (Ordnungsziele)
sichern. Da diese Ziele im wirtschaft-
lichen Handeln sowohl untereinander
wie mit den materialen Zielen der Er-
haltung des Geldwerts, der Vollbeschif-
tigung u. dem wirtschaftlichen Fort-
schritt, da ferner diese materialen Ziele
untereinander  in TKonflikt  geraten
konnen, erfordern die wirtschaft-
lichen TEntscheidungen  sowohl in
TUnternehmen als auch in der TPolitik
Beratungsprozesse. Diese konnen zwar
kein vollkommenes Gleichgewicht zwi-
schen den Zielen herstellen. Die Mit-
bestimmung (TDemokratie) aller am
Produktionsprozefs beteiligten Gruppen
bzw. die Beratungen der Parlamente
legitimieren jedoch die Entscheidun-
gen iiber den jeweiligen Vorrang von
Zielen. Diese Beratungsprozesse tref-
fen dann legitime Entscheidungen,
wenn fiir sie die sozialen TNormen der
TToleranz, TGerechtigkeit u. Solidaritit
(TWohlwollen) ebenso gelten wie die
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w.e Normen der freien Bildung von
Eigentum u. seiner eigenverantwort-
lichen Verfugbarkeit, des gleichberech-
tigten Wettbewerbs u. der TVerantwor-
tung gegeniiber dem TGleichwohl.

Lit.: A.Smith, Der Wohlstand der Natio-
nen, Kap. I, 1—4, III, 1, IV, 1; ders., Theo-
rie der e Gefithle, Bd.2, Teil VI,
Abschn. 2; J.Bentham, Economic Wri-
tings, 3 Bde., London 1952, Bd. 1, 81f;
J.S. Mill;  Grundsidtze der politischen
Okonomie, Bd. 1, BuchI, 1—4, II, 1—4,
Bd. 3, Buch V, Aalen 1968; K.Marx, Das
Kapital, MEW Bd. 23, Abschn. 7, MEW
Bd. 25, Abschn. 335 M. Weber, Wirtschaft
u. Gesellschaft, Teil r, Kap. II, 2, L. u. III;
ders., Die protestantische E u. der Geist
des Kapitalismus, 17—-205; F. Federici, Der
deutsche Liberalismus, Ziirich 1946;
R.Dahrendorf, Gesellschaft u. Demokra-
tie in Deutschland, Miinchen £¥972,

233 ff.;  J.A. Schumpeter, Kapitalismus,
Sozialismus u. Demokratie, Miunchen -
51972, Kap.3, Teil 5-14, 16-18;

G.Duncan, Marx and Mill; Cambridge
1973, Teil 4; J. M. Buchanan, The Limits
of Liberty, Chicago/London 1975;
R. Nozick, Anarchie, Staat, Utopia, Miin-
chen 1976, Teil 2; F A.v. Hayek, Libera-
lismus, Tubingen 1979; O.Hoffe, Sittl.-
politische Diskurse, Frankfurt/M. 1981,
Kap. 6; ders., Wirtschaftsbiirger, Staats-
biirger, Weltbiirger, Miinchen 2004, Teil I;
P. Koslowski, E des Kapitalismus, Tiibin-
gen 1982; M.Hollis, W.Vossenkuhl
(Hrsg.), Moralische Entscheidung u. ra-
tionale Wahl, Miinchen 1992; H.Lenk,
M.Maring (Hrsg.), W. u. E, Stuttgart
1992; G.Enderle u.a. (Hrsg.), Lexikon
der W.E, Freiburg/Basel/Wien 1993;
P. Ulrich, Integrative W., Bern 1998; A Su-
chanek, Okonomische E, Tiibingen 2001;
B. Priddat,Moral u. Okonomie, Berlin
2005; K. Homann, E in der Marktwirt-
schaft, Miinchen 2007. W. V.

Die  Wissenschaftsethik  untersucht
den 1Sinn u. die TVerantwortung der
W., dabei als ForschungsE die der wis-
senschaftlichen Forschung. Die verbrei-
tete Ansicht, die W.E sei eine neue Auf-
gabe, hervorgerufen durch die Natur-
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wissenschaft, TTechnik u. TMedizin der
Neuzeit, Ubersieht den anthropologi-
schen Rang der W. (1) Mittels Beobach-
tungen u. Experimenten, begrifflicher
Analyse u. anderen Verfahren sucht die
W. auf methodischem Weg nach wahrer
Erkenntnis von Sachverhalten (der
™Natur u. TGesellschaft, der Sprache,
Kunst, auch der Erkenntnis selbst) so-
wie nach deren Ursachen, Griinden u.
Gesetzmafigkeiten. In der W. vollendet
sich das natiirliche Streben des Men-
schen nach Wissen (Aristoteles). Von
Platon u. Aristoteles bis zum Rationa-
lismus der Neuzeit (Hobbes, Descartes,
auch Kant, Fichte u. Hegel) verstand
man unter W. die grundsitzliche
Hochstform von Wissen: das Ideal ei-
ner sicheren, weil aus wahren u.
schlechthin ersten Sitzen, den Prinzi-
pien, begriindeten u. deshalb notwen-
digen Erkenntnis. Die modernen W.
verstehen ihre Aussagen nur noch als
(mehr oder weniger gut bewihrte)
Hypothesen, die — der kritischen Uber-
prufung ausgesetzt — immer wieder neu
modifiziert u. revidiert werden konnen
(Tkritischer Rationalismus, TPragmatis-
mus). Trotz dieser tiefgreifenden Ver-
inderung ist die Tsittl. Grundaufgabe
der W. von Platon u. Aristoteles bis
heute dieselbe: Forschung u. Lehre
kompromifflos der Wahrheit zu ver-
pflichten. Ob die W. aus theoretischer
Neugierde, aus natur- u. sozialtechno-
logischem, aus kritisch-hermeneuti-
schem oder therapeutischem Interesse
motiviert ist: in ihren Aussagen selbst
sollen alle personlichen u. gruppenspe-
zifischen Interessen u. Bekenntnisse
hinter der Idee objektiver TWahrheit
zurtuicktreten. Die W.E gebietet es, an
keiner Uberzeugung dogmatisch u. au-
toritatsglaubig festzuhalten, sie viel-
mehr auf ihre Richtigkeit zu prifen,
Vorurteile zu uberwinden, die sich im-
mer wieder neu aus Tduschungen durch
die Sinne, die Sprache u. den Verstand,
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die Gewohnheit u. Tradition ergeben,
u. ein fortschreitend weiteres u. tieferes
Verstidndnis von natiirlicher u. mensch-
licher Wirklichkeit zu suchen. In die-
sem Sinn ist die Wertfreiheit ein der W.
immanentes sittl. Prinzip. W. ist eine In-
stanz gegen Unklarheit u. Ungenauig-
keit, gegen Irrtiimer u. Tduschungen;
sie verlangt Experimentierfreude u. ne-
ben methodischem auch kreatives Den-
ken. Die Gesellschaft dagegen muf§ die
Forscher von dem Zwang entlasten,
mit den vorherrschenden substantiellen
politischen oder religiosen Ansichten
tibereinzustimmen u. Zensur- oder In-
quisitionsbehorden Rede u. Antwort zu
stehen; zu den sozialen u. politischen
Lebensbedingungen gehort die For-
schungsfreibeit. Nun ist diese in den
westlichen Demokratien in den Ver-
fassungen verankert; u. die Verpflich-
tung auf vorurteilslose Wahrheitssuche
wird durch die Sozialstruktur des For-
schungsbetriebes, insbes. durch wissen-
schaftliche Konkurrenz gesichert, so
dafs beide Verbindlichkeiten als fast
trivial erscheinen. Trotzdem werfen sie
zeitspezifische Probleme auf. So setzt
etwa die kritische Uberpriifung von
Forschungsergebnissen voraus, daf§ sie
tiberhaupt publiziert werden, was fiir
viele Forschungen im Bereich von Mili-
tar u. Privatwirtschaft nicht gesichert
ist.

(2) Wihrend man in der antiken
Theorie die unverinderliche Struktur
des Kosmos interessenlos betrachtet u.
zugleich die Welt in Ruhe lifst, gibt die
neuzeitliche W. das kontemplative Ideal
als vorherrschendes Leitbild auf. Vom
Tchristlichen Gebot der Nichstenliebe
(TLiebe) inspiriert, stellt sie sich in den
Dienst des menschlichen Wohlergehens,
zundchst vor allem der Arbeitserleich-
terung u. der Gesundheit (Bacon, Des-
cartes); zugespitzt: Medizin statt Meta-
physik; u. mit dem Experiment wird sie
aus einem «Handeln als Denken» zu
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einem «Handeln in u. an der Welt».
Zwar findet das «Handeln an der
Welt» zuerst im Kleinmaf$stab, zudem
an lebloser Materie statt; u. die Veran-
derungen der Welt sind sowohl gut ab-
schatzbar als auch, lebenspraktisch ge-
sehen, umkehrbar (reversibel), so daf
die neue Dimension der W.E zunichst
vernachldssigt werden kann. Heute da-
gegen konnen w.liche Experimente we-
gen ihres GrofSmafdstabs (z.B. Atom-
bombenversuche) die Flora, Fauna u.
Atmosphire der Erde irreversibel ver-
dndern, dabei in der Regel (schwer)
schadigen. Dazu verbergen sich in
Forschungsstitten wie genbiologischen
Labors vorher unbekannte Betriebsge-
fahren, weshalb Sicherheitsiiberlegun-
gen einen festen Bestandteil der W.
bilden missen u. in ernsten Fillen eine
unabhingige Kontrolle notwendig
wird. Dabei liegt die Beweislast fiir die
Unbedenklichkeit auf seiten der For-
scher, die nach moglichen Gefahren
(TTechnikfolgen) mit derselben Sorgfalt
wie nach neuen Ergebnissen suchen
mussen (TRisikoE). SchlieSlich betrifft
die Forschung die Bausteine, die An-
fangsphasen u. das Ende des menschli-
chen Lebens; sie wird an schmerzemp-

T, . . .
fifftlsamen Tieren u. — teils in den

Natur-, teils den SozialW. - am
Menschen durchgefithrt, so dafl die
urspriinglich e neutrale Neugierde
einmal mehr ihre Unschuld verliert.
Humanexperimente, die, wenn auch
aus theoretischem Interesse, gegen all-
gemein anerkannte Verbindlichkeiten
verstofien wie: das Verbot zu liigen,
das TGrundrecht auf Leib, TLeben u.
eine Privatsphdre, das Selbstbestim-
mungsrecht, das TEigentumsrecht u.
das Recht auf freie Personlichkeitsent-
faltung sind unzulissig. Der e Grund-
satz «wissenschaftliche Objektivitit,
aber nicht die Riicksichtslosigkeit ge-
gen die «Objekte>», gilt auch fiir w.liche
Versuche an Tieren, insofern diese
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Schmerzempfinden u. Erinnerungen,
deshalb Angst haben kénnen. Tierver-
suche sind nur bei eng bestimmten For-
schungszwecken, insbes. medizinisch-
pharmakologischen Zielen, legitim u.
auch nur dann, wenn sie sich auf das
unerldfSliche Maf§ beschrinken u. dar-
tiber hinaus eine strenge Leidensbe-
grenzung einhalten (TTierschutz).

(3) Die neuzeitliche W. hat sich selbst
einer e Verantwortung unterworfen; sie
will das Leben der Menschheit erleich-
tern, insbes. das Leid mindern. Mit Hil-
fe der NaturW.en u. TTechnik, auch der
WirtschaftsW.en sollen die Menschen
von materieller Not (von Hunger, Ar-
mut u. Krankheit), mit Hilfe der So-
zialW. von gesellschaftlicher u. poli-
tischer Not (von Diskriminjg_ﬂr{ung,
Unterdriickung u. Ausbeutung) befreit

werden. In der Tat ist der neuzeitlichen

W. eine Fille von lebensdienlichen u.
zivilisationsfordernden  Entdeckungen
u. Erfindungen gelungen. Aber am
Ende zeigt sich eine Doppelgesichtig-
keit der Natur- u. (ansatzweisen) So-
zialbeherrschung. Die W. stellt ein
ungeheures Machtpotential bereit, das
wie jede Macht nicht nur zur Hilfe,
sondern auch zur Zerstérung fihig ist.
Die Bedrohung beginnt nicht erst mit
einer Nutzung, die sich wie Angriffs-
waffen gegen das Wohlergehen der
Menschen richtet. Die im einzelnen u.
im Kleinmaf$stab noch leicht neutrali-
sierbaren Nebenfolgen fithren aufgrund
der Zahl, Reichweite u. Kumulierung
zu einer Veranderung der natiirlichen u.
sozialen Lebenswelt, etwa zu Energie-
verknappung, Umweltzerstorung, Be-
volkerungsexplosion, ferner zu einer
Komplizierung der Gesellschaftsver-
haltnisse. Andererseits i3t sich ohne
die W. ein sicheres Uberleben der Men-
schen kaum noch vorstellen; iiberdies
ist von neuen Entdeckungen u. Erfin-
dungen einige Hilfe zur Bewiltigung
schiadlicher Nebenfolgen zu erwarten.
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Deshalb ist es nicht sinnvoll, die W.
pauschal zu verwerfen, wohl aber sie
auf diese Frage zu verpflichten: Werden
die in der Natur vorhandenen zerstore-
rischen Gewalten gemindert, wird Le-
ben gerettet, bewahrt, geschiitzt u. wird
zu einem menschenwiirdigen Leben
verholfen oder wird das Leben bedroht,
gefdhrdet, werden weitere Risiko- wu.
Zerstorungsfaktoren in die Natur ein-
gebracht? Das e Leitprinzip heifst:
Bewahrung u. Humanisierung des
menschlichen Lebens samt seiner viel-
faltigen Umwelt. Ob die Anerkennung
dieses Prinzips durch die Formen der
Selbstkontrolle oder aber durch staatli-
che Institutionen geschieht, hiangt weit-
gehend von der W.lergemeinschaft
selbst ab, etwa von ihrer Fihigkeit, in
die Kriterien guten Experimentierens
(«good laboratory practise») auch e
Grundsitze einzubringen u. in der
W.forderung nicht nur fachliche, son-
dern soweit notwendig auch e u. 6ko-
logische Gesichtspunkte zu beachten.
Dabei kommt es auf Gewissenhaftig-
keit, Sensibilitat u. oft auch jene héher-
stufige Urteilskraft (TKlugheit) an, die
mit Konfliktsituationen zu Rande
kommt (TPflichtenkollision). Dariiber
hinaus bedarf es einer «Kultur der
Rechtzeitigkeit». Die w.lichen Berufs-
verbiande konnen e Richtlinien aufstel-
len, so wie sie sich bei Arzten
(Tmedizinische E) oder Psychologen
schon seit langem finden. Auflerdem
bedarf es eines neuen Selbstverstind-
nisses. Ohne die humanen Leitziele
aufzugeben, sollten die W. sich die Am-
bivalenz ihrer Leistung eingestehen,
tiberdies versuchen, den Zivilisations-
prozefs, auch wenn dies nur in Grenzen
moglich ist, in eine vom Menschen ge-
wollte Richtung zu lenken.

(4) In der zunehmend wichtigen
w.lichen Politikberatung bei offentli-
chen TEntscheidungsprozessen  sollen
sich die W.ler weder als Alibi u. Feigen-
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blatt der jeweils Herrschenden mif-
brauchen lassen noch sich der Mit-
wirkung bei 6ffentlichen Aufgaben
entziehen. Mit Hilfe ihres Sach- wu.
Methodenverstandes sollen sie die ra-
tionale Qualitit der Entscheidungen
verbessern, aber auch die VerliRlich-
keitsgrenzen der W., gerade der Hu-
manW. beachten u. zwischen w.licher
Analyse u. personlicher sittl.-politischer
Stellungnahme unterscheiden.

(5) Wegen ihrer so groffen Bedeutung
in vielen Bereichen der modernen Le-
benswelt sollten die W.ler sich nicht
blof ihren Fachkollegen, sondern auch
der Offentlichkeit verstindlich machen.
Dieses kann nicht bedeuten, daf3 jeder
Forschungsbeitrag fiir alle lesbar ist,
wohl aber, daf§ wichtige Resultate u.
Kontroversen der W.en iiber geeignete
Medien auch dem Laien vermittelt
werden.

(6) Einen Beitrag zur Humanisierung
des menschlichen Lebens leisten nicht
nur die Natur- u. Sozial-, sondern auch
die GeistesW., insofern sie die Herkunft
der Menschheit mit ihren unterschiedli-
chen Traditionen u. Kulturerzeugnissen
aufarbeiten u. erinnernd festhalten
sowie uns fiir Sprache, bildende Kunst
u. Musik 6ffnen. Die Leistungen der
GeistesW beginnen mit (a) einer Wahr-
nehmungs- u. (b) einer Erinnerungskul-
tur, setzen sich (c) in einer Urteilskultur
fort, die in Aufklirung gipfelt, sorgen
innerhalb der Erinnerungskultur fiir (d)
Tanamnetische Gerechtigkeit (da sie so
gut wie alle Kulturen aller Epochen un-
tersuchen) u. tragen schliellich (e) zu
Orientierungs- u. Sinndebatten bei.
Nicht zuletzt spielen sie in (f) Tinter-
kulturellen Diskursen ein groe Rolle
u. treten dem TKampf der Kulturen
entgegen.

(7) Aufferdem dokumentiert sich die
Humanitit in einer Existenzweise, die
das Lebensnotwendige u. Niitzliche
iibersteigt. Was bei Aristoteles u. seiner

Wissenschaftsethik

Tradition im Mittelpunkt stand, ist
durch das neuzeitliche Interesse der
W.en an technischer u. sozialer Rele-
vanz zwar zuriickgetreten, hat aber
nicht sein Recht als Korrektiv verloren:
Neben ihrer technologischen, kritisch-
hermeneutischen u. therapeutischen
Seite ist W. auch eine Grundhaltung,
mit der man sich iiber partikulare Inte-
ressen erhebt. Zu den nicht nutzenori-
entierten, gleichwohl nicht unniitzen
Tatigkeiten des Menschen zihlt die Su-
che nach wahrer Erkenntnis. W. kann
eine Form menschlicher Existenz sein,
in der man nicht bei der Besorgung des
Lebensnotwendigen, der Bequemlich-
keit, des Lebensgenusses u. materiellen
Fortschritts stehenbleibt u. somit — ana-
log zu TSpiel u. Kunst oder zu einer
durch TGerechtigkeit bestimmten Ge-
sellschaft — TFreiheit u. Humanitit zum
Ausdruck bringt.

In einer funktional gegliederten Ge-
sellschaft fir die Kultur des Wissens
verantwortlich, konnen die W. das Vor-
bild fiir ein Leben abgeben, in dem
nicht die wirtschaftliche u. die politi-
sche Macht zihlen, sondern die iiber-
priifbare Erkenntnis u. die intellektuelle
Kreativitit. Im Fall der W. als Beruf, im
Fall der Studenten auf Zeit, suche man
in der W. als solcher ein sinnerfiilltes
Leben. Zu diesem Zweck darf man sich
allerdings weder in den Accessoires
noch den Nebentitigkeiten der W. ver-
lieren. Vielleicht erweist sich ein Mehr
an kontemplativer, zweckfreier W. am
Ende sogar als niitzlicher als ein Zuviel
an instrumenteller W. Eine W.E be-
schrankt sich jedenfalls nicht auf Ver-
bote gegen die Gefahr einer Enthuma-
nisierung der W.praxis oder ihrer Wir-
kungen; zur Geltung bringt sie die
Humanitit auch als eine positive Idee
fur die W.

Lit.:  Aristoteles, Metaphysik, Buch;

ders., Nikomach. E, Kap. X 6-9; F. Bacon,
Neues Organ der Wissenschaft; ders.,




Wohlfahrtsokonomie

Neu-Atlantis;  Descartes, Abhandlung
iber die Methode; J.-J. Rousseau, Diskurs
iber Kunst u. W.; J.G. Fichte, Die Be-
stimmung des Gelehrten (1794), bes. 4.
Vorles.; M.Weber, W. als Beruf, in:
Gesammelte  Aufsatze zur W.lehre;
J. Bronowski, Science and Human Values,
New York 31965; C.FE v. Weizsicker, Die
Verantwortung der W. im Atomzeitalter,
Gottingen 41963; K. Jaspers, Wahrheit
u.W.; A.Portmann, NaturW.u. Huma-
nismus, Miinchen 1960; C.P. Snow, Die
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ne, Frankfurt/M. 42000; ders., Wirt-
schaftsbiirger, Staatsbiirger, Weltbiirger,
Miinchen 2004, Kap.17; H.Ringeling,
Die Verantwortung der W., Bern 1977;
J. A. Barnes, The Ethics of Inquiry in So-
cial Science, Neu Dehli 1977; G.Bohme
u.a., Die gesellschaftliche Orientierung
des w.lichen Fortschritts, Frankfurt/M.
1978; W.Wahl (Hrsg.), E Probleme der
W., Berlin 1978; P. Good (Hrsg.), Von der
Verantwortung des Wissens, Frankfurt/M.
1982; K.Berg, K.E. Traney (Hrsg.), Pro-
ceedings of the Symposium on Research
Ethics, New York 1983; E.Stroker
(Hrsg.), E der W.en, Miinchen u.a. 1984;
Max-Planck-Gesellschaft (Hrsg.), Verant-
wortung u. E in der W., Miinchen 1984;
H.Lenk (Hrsg.), Humane Experimente?,
Miinchen  1984;  H.R. Baumgartner,
H.Staudinger (Hrsg.), Entmoralisierung
oder W.en? Physik u. Chemie, Miin-
chen/Paderborn 1985; H. Jonas, Das Prin-
zip Verantwortung, Frankfurt/M. '2003;
Technik, Medizin, E, Frankfurt/M. 41996;
W.R. Shea, B.Sitter (Hrsg.), Scientists and
their ~ Responsebility, Canton 19809;
H.Holzhey u.a. (Hrsg.), Forschungsfrei-
heit. Ein e u. politisches Problem der mo-
dernen W., Ziirich 1991; H.Lenk (Hrsg.),
W.u. E, Stuttgart 1991; K. Steigleder,
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D. Mieth (Hrsg.), E in den W., Tiibingen
1991; J. Mittelstrafl, Leonardo-Welt. Uber
W., Forschung u. Verantwortung, Frank-
furt/M. 1992; C.Hubig, Technik- u. W.E,
Berlin u.a. 1993; R. E. Bulger u. a. (Hrsg.),
The Ethical Dimensions of the Biological
Sciences, Cambridge 1993; M. Salewski
(Hrsg.), Das Zeitalter der Bombe. Die Ge-
schichte der atomaren Bedrohung...,
Miinchen 1995; Jahrbuch fir W. u. E, Ber-
lin 1996 ff.; H. Haf (Hrsg.) E in den Wis-
senschaften, Kassel *2003; S.Foley u.a.
(Hrsg.), Ethics of Science, Salzburg 2003.
O.H.

Wohlfahrts6konomie TEntscheidungs-
theorie.

Wohlfahrtsstaat TStaat.
Wohltitigkeit TLiebe.

Wohlwollen (gr. eunoia, lat. benevolen-
tia, engl. benevolence) bedeutet nach
Aristoteles’ klassischer Definition die
Bereitschaft, einem anderen um seinet-
willen Gutes zu wiinschen. Innerhalb
der Teudaimonistischen E hat sie ihren
Ort aber nicht bei den TTugenden,
sondern gehort als wechselseitiges W.
zur TFreundschaft. Cicero hilt das W.
fir die Grundlage jeder Gemeinschaft.
Nach Hobbes dagegen griindet die
Gemeinschaft nicht in wechselseitigem
W., sondern gegenseitiger Furcht, dem
aber Shaftesbury widerspricht. Nach
dem Vorbild des barmherzigen Samari-
ters wird in der Tchristlichen E das W.
zu einer allgemeinen Pflicht innerhalb
des Gebotes der Nichsten-TLiebe u.
bleibt es auch in der sikularisierten E
(Menschenliebe).

Ganz gleich, wie stark oder wie
selbstgeniigsam der Mensch sein mag —
jeder kann durch Unfall, Raubiiberfall
oder Naturkatastrophen in eine Situa-
tion geraten, die ihn in grofite wirt-
schaftliche, psychische, physische u.
andere Not bringt, aus der er sich nicht



